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Introduccion. El método historiografico

Como es sabido, la materia de conocimiento destara esta constituida por los
sucesos relativos a los actos humanos acaecides ggsado, o0 mas bien del pasado
conocido. Y conocido mediante cualesquiera que lssdnentes documentales, los restos
materiales, que perviven en el presente.

Entre la segunda mitad del siglo XIX y nuestr@sd historia, al unisono del
conjunto de las ciencias sociales, ha ido delird@iauobjetode estudio, perfilando su
método y perfeccionando suécnicasde analisis en torno a unparadigmageoricos, al
tiempo que, desde épocas mas recientes, ha aumehtatérés por la historia, lo que
supone una proyeccion social de la historia, dgbhador y del periodista de
investigacion que relata y explica hechos del ptese

El historiador, a partir de las fuentes, recopigjstra e intenta analizar todos los
hechos del pasado del hombre y, en ocasiones iesauevos acontecimientos, como el
periodista de investigacion.

Salvo en casos excepcionales, en los que el hdtoro el periodista es testigo de
los propios acontecimientos, por vivirlos en prisngrersona 0 mediante técnicas de
observacion directa, los hechos histéricos sonaidos a través de fuentes intermedias.
Entre éstas se incluyen: relatos escritos, comoanas) cartas, literatura, etc, archivos de
tribunales, archivos de asambleas legislativasyivars de instituciones religiosas o
mercantiles, la prensa y otros medios de comuidicath informacién no escrita que se
obtiene de restos materiales de civilizacionespdgsaidas, el arte en sus mas variadas

facetas, la fotografia, el cine y todos los recipee proporciona el mundo de la imagen,



y el testimonio de los testigos contemporaneo®sleslicesos, es decir, las denominadas
fuentes orales.

Todas éstas y muchas otras fuentes proporcionapriebas con las que el
historiador descifra los hechos histéricos medintdilizacion de los métodos de estudio
adecuados. Como escribe Lucien Febvre:

“Indudablemente, la historia se hace con docursesgoritos. Pero también puede
hacerse, debe hacerse, sin documentos escritatosi go existen (...) Por tanto, con
palabras. Con signos. Con paisajes y con tejaCon examenes periciales de piedras
realizadas por geologos y analisis de espadas ti raalizadas por quimicos. En una
palabra: con todo lo que siendo del hombre depdeldeombre, sirve al hombre, expresa
al hombre, significa la presencia, la actividad,dastos y las formas de ser del hontbre”

Sin embargo, la relacién entre hecho y evidencarante es simple y directa. Las
evidencias, es decir, los rastros o vestigios decti@idad social de los hombres, pueden
estar sesgadas o ser erroneas, fragmentarias ticgr@nte ininteligibles tras un gran
intervalo temporal en el que se hayan produciddb@asrculturales o linguisticos. Por lo
tanto, tanto el historiador como el periodista llan primero, descubrir, identificar y
discriminar las fuentes o documentos, y, despotspretarlas.

Mediante un analisis critico verifican la autentad de la fuente, y a continuacion
su contenido y utilidad para el trabajo.

Asi obtienen el dato histérico o periodistico, gge el primer paso de su
investigacion; con ese dato o suma de datos \amifsus hipotesis y construyen sus
interpretaciones. Tanto el historiador como elquista deben respetar los hechos, evitar
la ignorancia y los errores cuanto sea posiblegytapuna interpretacion convincente e
intelectualmente satisfactoria.

En su busqueda de estatuto cientifico la histaitarprocuré dotarse de un
métodoque permitiera obtener la seguridad de que lacexpbn de un hecho o suceso se
efectia de manera correcta, racionalista y mategiate verificable. El relato histérico
"que mas factible y verosimil parezca, de acuectol@s pruebas disponibles, sera el que
se considere verdadero en tanto que ninguna proelexidencia nueva venga a
desmentirlo”.

Esto significa que “unos relatos seran mas verdadeue otros porque se
fundamentan en un mayor niamero de pruebas veldgEgor otros investigadores y

resultan coherentes con el conocimiento acumuladmoc resultado de otras

1. Febvre, Lucien: Combates por la historia, Bamald\riel, 1975, pag. 232.



investigacione$" Asi pues, la practica metodoldgica de la hisgpéfia contiene todos los
elementos o pasos del método cientifico: la acmtadel tema a estudiar, la elaboracion de
hipétesis previas, la experimentacion o analisislade datos, la constatacion de las
hipotesis, y el establecimiento de conclusionedi@tjvas o interpretativas a modo de

tesi$, todo ello para obtener resultados cada vez méaress a la verdad histérica.

La Historia Contemporanea: concepto v limites

A continuacidn nos interesa plantear el significade las nociones de
contemporaneidady tiempo presentelLa periodizacion de la historia responde a
necesidades instrumentales de los historiadorea par estudio. Ahora bien, las
periodizaciones formales como la implicita en Masibn de la historia en prehistoria, y
edades antigua, media, moderna y contemporanedetiea ser reclamadas como
objetivas.

Por lo que a I&listoria Contemporanese refiere, se pueden delimitar dos sentidos
del términd. Por una parte, la aceptacién de una Edad Contémgm en tanto que
periodo histérico claramente delimitado y aceptado la mayoria de historiadores,
situado a continuacion de Edad Moderna. Existeravanterpretaciones sobre cuando
comienza esta edad histérica. La historiografimdatcalificativo mas bien impreciso,
sostiene que la edad contemporanea empieza asfidelesiglo XVIII, destacandose la
fecha de 1789 con el estallido de la Revolucioméesa, pues a partir de una convencion
de origen francés distintas historiografias hanremnociendo que, desde entonces, la
confluencia de una doble revolucidn, la politicaFeancia y la industrial en Inglaterra,
abre una nueva era en Europa y América, aunqu@mesieso no tuviera repercusiones en
el resto del mundo hasta finales del siglo XIX darexpansion del colonialismo. La
historiografia anglosajona cifie el término conterapeo a un periodo coincidente
cronoldogicamente con el siglo XX. Dentro de estaléscia, el historiador G. Barraclough
afirmaba, en su ya clasica obra tituléiaoduccion a la Historia Contemporanegue "la

historia contemporanea empieza cuando los probleeses del mundo de hoy se

2, Moradiellos, EnriqueEl oficio de historiadorMadrid, Siglo XXI, 1999 (32 ed. corr.), pags.10-

%, Entre la bibliografia existente, véanse, Aréstedtlio, La investigacion histérica: teoria y métqgddarcelona,
Critica, 1995;Cardoso, Ciro F. Sintroduccién al trabajo de la investigacion histaj Barcelona, Critica, 1981;
Topolski, JerzyMetodologia de la historiaMadrid, Catedra, 1985; y Hernandez Sandoica,aless caminos de la
historia. Cuestiones de historiografia y métosladrid, Sintesis, 1995.

4. Pasamar, Gonzalba historia contemporanea. Aspectos tedricos efidsraficos Madrid, Sintesis, 2000.



plantean por primera vez de una manera clatal' tendencia economicista, también de
procedencia anglosajona, representada por detefosinaectores de economistas 0
historiadores del crecimiento, identifica los onige de la contemporaneidad cortadde-

off o "despegue hacia el crecimiento autosostenidn"déspegue que tuvo su primera
expresion en las décadas finales del siglo XVIII Ieglaterra, sobrevalorandose la
revolucién técnica e industrial frente a un "acoimtéento menor" como la Revolucion

Francesa.

Por otro lado, tenemos un sentido completamenteredife de Historia
Contemporanea. En este caso, no nos remite a wth hestorica, sino a un género
historiografico, al interés de los historiadorestattas las épocas por ptesente por el
estudio de los hechos y los cambios politicos jateExcrecientes o que tienen lugar en su
inmediato presente.

Hoy en dia la Historia Contemporanea tiene estaledédctura: de Edad
Contemporanea y de afan de estudiar los hechqsetzinte.

La Historia del Tiempo Presente. Una historia estatamente contemporanea

Hoy en dia, para un creciente nimero de historgsdoesulta cada vez mas
insatisfactorio seguir considerando la edad conbteémea como el periodo transcurrido
desde las revoluciones liberales atlanticas hastatros dias, lo que supone mantener
indefinido su final.

No puede negarse que esta concepcion de la éptteangranea es problematica,
aunque solo sea desde el punto de vista pracésdedcel momento en que, con el paso del
tiempo, este periodo ha llegado a ser despropad#nente largo, casi inabarcable, lo
gue supone que frente a los tiempos histéricosdest el tiempo contemporaneo es un
tiempo abierto, que va incorporando sucesivos presgy por extension que un programa
clasico de historia contemporanea impartida entutss y universidades tenga una
amplitud exagerada.

La amplitud del periodo a estudiar y la lejaniaekiempo de la Revolucion
Francesa, han hecho que el térmimstoria contemporanedaya perdido su sentido
original, es decir, la historia de la época actell tiempo en que nos ha tocado vivir. Eso

le ha llevado a Eric Hobsbawm a escribir: "la pajadle la historia contemporanea es su

®, Barraclough, Geoffreyntroduccion a la historia contemporaneddadrid, Gredos, 1979, pag 23.



no-contemporaneidayj"y a Julio Aréstegui a referirse a lo coetaneo @omueva
contemporaneidad”

Por lo tanto, la idea de hacer una historia dehg® presente surge ante la
necesidad, sentida por muchos historiadores, deaanes a una historia estrictamente
contemporanea, recuperando el sentido que tergaté@sbino cuando fue acufiado en
Francia en el siglo XIX. Pues, para una parte dehlstoriadores de este siglo, quienes
comenzaron a ver en la historia contemporanea arta giferenciada de la Historia, lo
fundamental era que los hechos narrados guardaban particular relacion de
simultaneidad con el presente del autor.

Estas circunstancias han dado lugar a un debdterena la conveniencia de una
parcelacion de la disciplina contemporaneista esemido de considerar que los cambios
acontecidos tras el final de la Segunda Guerra Mu(eh el caso espafiol tomamos como
referencia un acontecimiento especifico de nub@taria, la Republica, la Guerra Civil, o
la Dictadura de Franco) son muy relevantes a néealial, econémico, politico e
ideoldgico, y que en consecuencia seria acertdel@atiar esta época en el marco de la
historia contemporanea. Asi ha nacido la Histootual.

Asimismo, se ha debatido sobre la conveniencia denafiadir una nueva época o
edad a la division de la Historia con la que hahbibente trabajamos, es decir, situar tras la
Edad Contemporanea una edad dedicada al estutfidhdgoria més reciente, cuyo punto
de partida también seria objeto de debate. Su moselia Historia del Tiempo Presente o
Historia de Nuestro Tiempo y supondria la afirmaaié la voluntad de los historiadores
de afrontar, junto a otros estudiosos, el presétde si bien se han barajado distintos
adjetivos, quienes se muestran contrarios a crear nueva edad histérica ofrecen
argumentos que nos parecen dignos de interéss Bhlcaso de Antonio Rodriguez de las
Hera$, Julio Aréstegui y Josefina Cuesta, quienes apnesgncillamente por “"completar

la Historia contemporanea con la aproximacién prepia coetaneidad"

®. Hobsbawm, Eric, "L historien et son temps présant Ecrire |'Histoire du Temps PréserRaris, CNR
Editions, 1993, pag. 5.

' Ar6stegui, Julio, "El presente como historia (ded de un andlisis histérico de nuestro tiempa)", e
Navajas Zubeldia, Carlos (edActas del | Simposio de Historia Actual de La Ridjagrofio, Gobierno de
La Rioja/Instituto de Estudios Riojanos, 1996, pa§sy ss.

8 Rodriguez de las Heras, Antonio, "Principios tofia del tiempo presente”, en Diaz Barrado, M. P
(coord.),Historia del tiempo presente. Teoria y metodolptie de la Universidad de Extremadura, 1998,
pag. 23: "Cierto que el mundo que emerge tras tiisitafe bélica estd conformando una sociedad bien
distinta a la que se fue haciendo a partir de lRei6n Industrial y de la Revolucion Francesappeeo

que otro periodo detrds de la Historia Contempardaggravaria la debilidad de las convenciones que



Al igual que sucede con el término Historia Corgeranea, el concepto
Historia del Tiempo Presentso siempre es entendido con un mismo signific&us
son las formas de entender esta historia y laslelosn ser tenidas en cuenta.

Para algunos historiadores la Historia del Tiemmséhte, se define por el marco
cronologico y abarcaria por tanto la etapa maemezide la edad contemporanea, y a
partir de esta aseveracion se podria abrir la glseisobre la conveniencia, o no, de que
constituya una nueva edad diferenciada de la cguemea. En cuanto a los limites
cronologicos se refiere, no existe unanimidad emot@a la determinacion de un periodo
cronologico identificable con la historia de nuesiempo. Si de lo que se habla es de
historia universal o de Europa, ¢comenzaria en 4% 19897?; en cambio si nos
referimos a Espafa se suele considerar fecha dercmn 931 o 1936, o 1939, aunque la
fecha de 1975 es también emblematica y sera caden&e un punto de referencia. En
Europa, hasta hace poco tiempo, estaba claro ¢ite 4%i se quiere 1939, eran las fechas
gue marcaban el inicio de nuestro tiempo. La Segu@derra Mundial ha sido
considerada el acontecimiento inaugural que intteduna clara ruptura en la historia del
mundo en Europa. No obstante, algunos historiadmiasvisto en esta divisoria cierto
eurocentrismo u occidentalismo y entienden qudiesi este acontecimiento marco la
historia del continente europeo, en cambio, paradgor parte de los paises de Africa y
Asia el acontecimiento fundacional de su propicg@née seria la descolonizacion. Por otro
lado, no cabe duda de que, tras los acontecimigos$ienen lugar entre 1989 y 1991, el
mundo surgido tras la Segunda Guerra Mundial erapezer un mundo distante. Desde
luego, la unificacion de Alemania, el hundimiente ks regimenes comunistas, la
descomposicién de la Unién de Republicas SocialiSaviéticas, el resurgir de los
nacionalismos y el proceso de mundializacion ycaumsecuencias colocan al historiador
frente a un nuevo presente.

En cambio, para otros historiadores la Historia Tiempo Presente no es un
periodo cronolégico, sino una forma de hacer h&tajue supone, ademas de una
metodologia especifica referida a la posibilidadedeger la memoria viva, un aliciente de
vital importancia para los historiadores: escridihistoria de su tiempo, la que ellos han

vivido y estan viviendo, desde su propia perspactiv

sostienen una Historia por periodos".

° Cuesta, Josefinglistoria del presenteMadrid, EUDEMA, 1993, pag. 4.



Una posicion intermedia estad muy extendida ensdistoriadores esparioles, y a
ella nos sumamos. Consiste en considerar que taridislel Tiempo Presente estudia el
periodo mas proximo a nosotros, y, al mismo tiemporpora novedades metodoldgicas
y, como sefala Rodriguez de las Heras, asume aimportante, el de "responder a los
problemas de hacer memoria en una sociedad saisraada*’.

En realidad, el interés por hechos contemporame@s algo nuevo. Historiadores
antiguos, como Herodoto, Tucidides y Tito Liviong tan antiguos, como Alexis de
Tocqueville y Karl Marx, historiaron acontecimiesta@que se desarrollaron en su
proximidad. Por entonces la historia contemporameas que un periodo historico
delimitado, era un género politico e historiog@fio un motivo de reflexion de los
pensadores sociales. Autores espafioles del siflaaxibién historiaron el presente, tal y
como refleja la obra de F. Garrido, Antonio Pirdélaador de los Rios y César Cantu,
autor deHistoria Contemporanea. Los treinta ultimos afi@882). Todos ellos hicieron
una historia de la Espafia de su época, en ocadinadujeron la expresiohistoria
contemporaneadiferenciada de la historia de hechos memoraplesticada hasta
entonces, e hicieron una historia basada en dot¢asde archivo y documentos orales
transmitidos al historiador por sus protagonistapessonas préximas a eftbs Por
supuesto que en Francia y en otros paises el @steidia historia del tiempo presente tuvo
un desarrollo importante en el siglo XIX y comienzizl XX, pero después el numero de
adeptos disminuyo notablemente. La escuela pas#tjvion su afan de identificar historia
con historia del pasado (cualquier otra cosa nia sentifico), supuso un retroceso para
este tipo de historia, que tardaria en recupepse al impulso que supuso la obra de B.
Croce o L. Trotski.

Pero esta historia, beneficiada por el interés Ipopolitico, y el regreso al
acontecimiento y a la narracion, se ha recupe@mup demuestra la introduccion de la
misma en los cursos universitarios, el interésodecéntros especializados y del publico
lector. Y muy especialmente la previa y necesamiaat de reflexion asumida por los
historiadores. Asi, Josefina Cuesta ha puesto dédiesto que esta historia "comporta una

relacion de coetaneidad entre la historia vivida gscritura de esa misma historia, entre

19 Rodriguez de las Heras, Antonio, "Principios @ohia del tiempo presente”, en Diaz Barrado, M. P
(coord.):Historia del tiempo presente. Teoria y metodolptfid= de la Universidad de Extremadura, 1998,
pag. 24.

11" Aréstegui, Julio, "El presente como historiapdgs. 36-37.



los actores y testigos de la historia y los propistoriadores®, y permite reivindicar el
derecho de cada generacién "a pensar su propigidisto sélo a hacerla, sino también a
escribirla y a plantear sus propios interroganteBbsiblemente sea Julio Aréstegui quien
mas esfuerzos ha dedicado a hacer ver que estaichisb puede ser uperiodo
cronolégicd”, pues “existe en todas las épocas”, ya que no #smipo sino “la Historia
de cada época desde la perspectiva de los propiokris que la vive®. Dado que su
objetivo es historiar "las gentes que viven en em@nto considerado”, Aréstegui apunta
que la historia del tiempo presente ha de ser bwecomo "la historia de las
generaciones vivas en un presente determinada, emngpleja relacion y en su constante
evolucion®®; asi, nunca se asocia una cronologia a estai&jgtaes interpreta la historia
de los hombres vivos en cualquier época, y tan S®lpuede considerar como punto de
partida "aquel momento mas retirado en el tiemmoajn permanece como contenido de
memoria y conciencia de una generacion existed@stegui afirma incluso que "no
propone nada nuevo ni en los temas, ni en la foenabordarlos, ni de explicarlos, ni en
el método de acercamiento a esa histtti#@ero otros historiadores entienden, y en esta
linea vamos a incidir, que la historia de nuestemnpo incorpora singularidades

metodoldgicas para estaestro tiempo

Los desafios de historiar el presente

Lo apuntado hasta ahora nos conduce al debate Siadrhistoriador debe abordar,

o no, el tramo final del proceso histérico, el preés, 0 dejarlo en manos de otras

12 Cuesta, Josefinatistoria del presente pag. 11.
13 Ibid, pag. 30.

14 Aréstegui, Julio, "Historia del presente, hisiate las generaciones vivaS4lendura n° 2, 1999, pag. 56.
El profesor Aréstegui organiz6 el Coloquio Inteinaal Complutense, La Historia del Presente. Unvaue
horizonte de la historiografia contemporaneisfagycoordinador del Seminario permanente: Car8bitial,
Experiencia e Historizacion (La fundamentacion deHistoriografia del Presente) en el Instituto de
Humanidades y Comunicacion "Miguel de Unamuno“ad&miversidad Carlos I, 1998-2000, que celebr6
dos sesiones plenarias.

15 Aréstegui, Julio, "El presente como historiapag. 40.

18 Aréstegui, Julio, "Historia del presente...", pa@. El tiempo presente también puede ser defirida el
periodo que coincide con la duracion de una videmama. Desde el momento en que no existen
supervivientes de una época dada nos referimossgdadsstoria contemporaneisica

7" Aréstegui, Julio, "Tiempo contemporaneo y tiemesente: Una reconsideracion necesaria”, en Diaz
Barrado, M. PHlistoria del Tiempo Presente. Teoria y metodolpfi& de la Universidad de Extremadura,
1998, pags. 42 y 34.



disciplinas sociales y de los periodistas de imyasibn, y sobre si esta historia es
verdaderamente cientifica.

Es decir, nos planteamos, en primer término, lavexencia o no de tratar
cuestiones que la realidad histérica evidenciasyilea determinacion de si los procesos
histéricos deben estar cerrados o si, por el adomtraes posible abordar
historiograficamente procesos en curso, puestauguenémeno del presente no esta en
las mismas condiciones de ser estudiado que umfam@ya inscrito en el pasado.

Quienes niegan la posibilidad de escribir la histonas reciente utilizan los
siguientes argumentos: la inadecuacion de las dsemgor falta de una parte de la
documentacién archivistica disponible; la excesubjetividad, por la dificultad de
desprenderse de los propios prejuicios sobre loatecimientos mas proximos; y la
ausencia de perspectiva, que impide sopesar #icagio y la relevancia histérica de tales
acontecimientos.

Es cierto que, en efecto, el historiador del pasadiente no tiene acceso a la
documentacién de archivos referida a los afios loauea la proteccion legal de los fondos,
pero también lo es que en muchos paises se estaeredb el tiempo para la apertura de
los archivos publicos, aceptandose, sin embargaritekio de subordinar el deseo de
reconstruir la realidad histoérica al respeto queegen las personas comprometidas en los
hechos.

No obstante, desde el punto de vista de la docatiénta la que el historiador
puede acudir, lo que distingue nuestro pasado ilaoeg a nuestro presente no es la
escasez de fuentes, sino su abundancia (archivaslgs, testimonios, entrevistas, medios
de comunicacion, las mudltiples colecciones de decuos oficiales o semioficiales,
trabajos de periodismo de investigacion...). Na dig ser verdad, pese a la cantidad de
fuentes alternativas existentes, que las fuentdsvésticas podran aportar mas adelante
novedades relevantes, lo que significa que miergtexien fuentes por consultar las
conclusiones seran provisionales, sujetas a revidRero el desafio del historiador
contemporaneo estriba, entre otras cosas, en isgl@aca@on acierto entre la enorme
diversidad de fuentes que se le presentan y em sdabgretar de forma adecuada sus
diversos contenidos.

La subjetividad es un riesgo innegable. Pero, loasrgartidarios de la historia de
nuestro tiempo, su gravedad es mas relativa qusuddosPor una parte, porque, aunque
los historiadores contemporaneos se vean espeoniglmemenazados por ella, la

subjetividad puede afectar a los historiadoresodast las épocas, en las que, segun los



paises, no es infrecuente que haya temas méasvpmdjue otros al apasionamiéfito
Puesto que es un ser histdrico, que pertenecetiampo y a un lugar determinado, el
historiador es incapaz de hacer abstraccion dealalad que le envuelve y de su sistema
de valores y por ello su construccion histérica est intima relacion con los problemas e
interrogantes de la sociedad concreta en la q&e yiello tanto si estudia una época muy
remota como muy reciente. Por otra parte, es laible que alcanzar la pura objetividad
en la realizacion de cualquier clase de historiacsesidera, desde hace bastante tiempo,
una ilusion.

Por ultimo, los defensores de la historia de mads&mpo no dejan de reconocer
que el distanciamiento de los hechos podria hamgiblp una vision mas completa y
equilibrada de la realidad historica. Es cierto, quenenudo, el proceso que analiza el
historiador no ha llegado todavia a su culminacpor, lo que sus juicios pueden ser
provisionales, e incluso meramente ensayisticodp dgue el resultado final y las
consecuencias no se conocen todavia; evidenterekmtistoriador corre el riesgo de
proyectarse en el porvenir, de verse tentado a paeesiones de futuro con el peligro de
que sus predicciones se vean rotundamente desariot los hechds Pero la
circunstancia de no conocer el final de ciertoxgsos historicos no invalida el analisis
gue realicemos, por mas que se trate de un bajaoeesional; en realidad cualquier
construccién histérica sobre un hecho o épocadesidmpre, en mayor o menor medida,
un caracter provisional.

Ademas, el distanciamiento cronoldgico respectubgdto de estudio no garantiza
necesariamente su comprenéfde hecho, puede llegar a producir el efecto edoir
pues la falta de contacto con la realidad quetsdiagdificulta a menudo su interpretacion.

18 Palacio Atard, V., "Consideraciones sobre lastigacion actual de nuestra historia contemporares"
Ensayos de historia contemporan®#adrid, 1970, pags. 25-30 y 43-49.

9 Sin embargo, Carlos Navajas se ha planteadonehtid Historia del Tiempo Presente-Prospectiva.
Entiende que "la historia podria incluir dentrolalenisma el analisis de lo que puede suceder ((knsos
posibles) y lo que se puede hacer (las estratgdgaspoliticas) con respecto a los grandes desdébfuturo,
esto es, podria abarcar también la prospectivatitgendose asi en historia prospectiva”. En "istohia

del tiempo presente y el futuro: ¢La historia peetipa?”, en Diaz Barrado, M. P. (coordHjstoria del
Tiempo Presente. Teoria y metodoledfaE de la Universidad de Extremadura, 1998, 24d. Véase
también la versién actualizada y aumentada de estaunicaciéon: "Janovs. Clio. La historia del
tiempo...futuro”, en Navajas Zubeldia, C. (eé\gtas del Il Simposio de Historia Actual pags. 37-81. A
partir de estas consideraciones en 2001 se pus@ma un Grupo de Trabajo/Comité de Investigagen
Prospectiva de caracter interdisciplinario, ded&da Federacion Espafiola de Sociologia.

2 Acema, J.P., "Temps présent", en BurguiereDitionnaire des sciences historiquéaris, 1986, pags.
653-656.
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Si trabajamos sobre el presente surgiran vocesjahas voces, dependiendo del tema,
para opinar sobre lo que hemos escrito. Si tralmgasobre un pasado sobre el que no
existen testigos vivos, algunos especialistas ofningero ningun protagonista saldra de
su tumba para decir “No, no fue asi”. Y lo que eguso es que el resultado obtenido
puede haber sido subjetivo en ambos casos. Esalidad constatable que a medida que
el pasado se aleja los sucesos se hacen borrogos gl propio desarrollo histérico
modifica constantemente nuestra perspectiva. Sidaslque, en cuanto a la docencia se
refiere, la proximidad en el tiempo nos va a aywaontactar con los intereses de los
alumnos y, ya pensando en nosotros mismos, nogmeiopara una serie de elementos
atractivos que conferiran cierta emociéon a nudsdtzajo. En todo caso, cabria recordar la
irrefrenable tendencia que lleva al historiadondestro tiempo a acometer, para satisfacer
una evidente demanda social, el estudio del pasatliato, debido a "su relevancia para
la toma de decisiones en el momento acttaDtra cosa es que la valoracion de los
hechos mas recientes deba ser considerada en weralddrea especialmente delicada. Si
es verdad, como estima E. H. Carr, que la hisesiaun proceso continuo de interaccion
entre el historiador y sus hechos, un didlogo sinefitre el presente y el pasadp”
cualquier tentativa del historiador por despegdeséas preocupaciones o intereses de su
propio tiempo no soOlo resulta imposible, sino questituye también un objetivo
equivocado.

En cualquier caso, la razon de los que considdifécil hacer una verdadera
historia de los hechos mas recientes no reside tmtcada uno de los argumentos
utilizados como en la combinacién de todos ell@nya experiencia de las dificultades
reales que acompafian a tal historia. Ciertamentigstanciamiento al que debe aspirar el
historiador, no sélo el historiador de nuestro fenha de sustentarse en el empleo de una
metodologia rigurosa y no puede justificarse pané&a lejania fisica de los hechos, lo
gue, en si mismo no constituye una ayuda, sinonaideetodo lo contrario.

Sin duda, hacer historia de nuestro tiempo supgan® inconvenientes como
ventajas para el historiador: el historiador noocerel final de los procesos historicos y no
puede agotar las fuentes, pero cuenta con dogagidade ser €l mismo participe de los

acontecimientos y el recurso al testimonio de totagonistas.

2L Tusell Gémez, Javier, "Los archivos histricodayhistoria inmediata de Espafa’, Anélisis e
investigaciones culturaleXVIII/1 (1984), pag. 45.

22 Carr, E. H.¢,Qué es la historigBarcelona, 1983, pag. 40.
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En efecto, el historiador del tiempo presente @eoin el singular recurso de
acceder al testimonio oral de los protagonistatosidnechos, lo que permite clarificar
aspectos confusos o escasamente documefitados

Una metodologia especifica. En torno a las fuentemles

Uno de los debates mas interesantes que ha slestiteHistoria del Tiempo
Presente es el que se refiere a cuestiones metichd0 Se trata de responder a la
pregunta de si hay, o no, unos métodos, unos promedos especificos para historiar
la coetaneidad. Una respuesta negativa significaréael método histérico es Unico e
igual para el conjunto de la Edad Contemporaneas sjue la Historia del Tiempo
Presente forma parte de ésta.

Pero la respuesta a esa pregunta es sin duda aftmativa. La historia del
presente comparte la metodologia de la historiagesreral, y mas en concreto de la
contemporanea. Pero, ademas, incorpora algunasulasidgdes metodoldgicas.
Posiblemente la mas destacada sea la utilizacidonettes orales y de otras propias de
nuestro tiempo, como las fuentes iconicas (la im&ga o en movimiento). También
supone una innovacion la "decidida opcién por tardisciplinariedad”, como muestra
su estrecha relacion con la antropologia, la sogia) el periodismo y la linguistica, y "la
posibilidad de emplear técnicas de observaciowetdife.

En cuanto a la fuente oral se refiere, se tratandgo de fuente que, trabajada con

la adecuada metodologiapuede aportarnos mucho a los historiadores, deace de

2 Wright, G., "Contemporary History in the Contermany Age", en Delzell, Ch. F. (edJhe Future of
History. Essays in the Wanderbilt University CentahSymposiunNashville (Tenn.), 1977, pags. 223-225.

24 Cuesta, Josefina{istoria del presente.., p. 17; y Aréstegui, Julio, "El andlisis histé social y la
naturaleza de la historia del presente”, en NavAajasldia, C. (ed.)Actas del Il Simposio de Historia Actual
.., pag. 131.

%, Aréstegui, JulioLa investigacion histérica: teoria y métqdarcelona, Critica, 1995, pag 364 (nueva ed.
revisada 2001).

% Sobre historia y metodologia de historia oraliitas imprescindibles los trabajos de: Thompson|,Ra
voz del pasado. La historia orafalencia, Edicions Alfons El Magnanim, 1988 (edjlesa 1978, texto que,
como se dice en el prélogo, trata "sobre como petdestoriador reunir y utilizar las fuentes osgilg
"también provocar que los historiadores se cuestidm que estan haciendo y por qué"); y Joutartippé,
Esas voces que nos llegan del pasadéxico, Fondo de Cultura Econémica, 1986 (echceaa 1983) y "El
tratamiento del documento oral", Bebats n°® 10 (1984), pags. 72-87. También son de irgatesconsulta
los siguientes trabajos: Folguera, Pildgmo se hace la historia oraMadrid, Eudema, 1994; Passerini,
Luisa, Storia e soggettivita. Le fonti orali, la memgqriBlorencia, 1988; Marinas, J. M. y Santamarina,
Cristina (eds.)l.a historia oral: Métodos y experienciddadrid, Debate, 1993.
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forma habitual en el quehacer del periodista. Na paceiotra historig pues se trata de
una técnica especifica de investigacion y no de diseplina distinta (una hipotética
historia oral), sino para escribir la historia destro tiempo, campo éste "caracterizado
por el hecho de que existen testigos y una menwva, situaciones de las que se
desprende el papel especifico de la fuenté’oral

O dicho con otras palabras: al contrario de lo spuede en el caso de la historia
contemporanea al uso, en la que se tenia a lefaeatita por la esencial y a la oral por la
secundaria y popular, "en la historia del presesteacostumbra a no ser &5iPor todo
ello el titulo de un articulo de Mercedes VilanoVal combate, en Espafa, por una
historia sin adjetivos con fuentes oraféstios parece plenamente acertado.

La tradicion y metodologia propias de los antrogét han tenido una gran
influencia en la historia realizada, entre otras) tuentes orales. La historia con estas
fuentes también se alimenta de las técnicas diasa(entrevista personal y grupo de
discusién) y cuantitativas (encuesta) elaboradasogosocidlogos; y por supuesto de la
forma de trabajar del periodismo de investigacidon el que la historia, insistimos,
comparte fuentes y metodologias. La practica ebhjo con fuentes orales ha seguido dos
lineas diferenciadas: por una parte, las grandesestas sobre colectivos amplios que
tratan de reconstruir la memoria colectiva por met cuestionarios similares a los
empleados por la encuesta sociolégica y procesaitdsrpretados con arreglo a las pautas
marcadas por ésta; por otra, la concentracion dubterias de vida individuales o de
pequefios grupos, que implica la utilizacion deitésncualitativas.

Esta udltima tradicion es la que, por distintas masp mayor importancia ha
alcanzado: en primer lugar, se trata de una foroilzostes menores que la gran encuesta;
ademas, aporta una mayor flexibilidad, dado quenipeiun acercamiento personalizado a

cada informante; en tercer lugar, ha pasado a pawupguesto importante entre las

%’ Bédarida, Francois, "Definicién, método y préxtite la Historia del Tiempo Presentéyadernos de
Historia Contemporangd 998, n° 20, pag. 22:

28 Ar6stegui, Julio, "El presente como historiapag. 42. Como ejemplos de investigaciones fundewldes
practica de la historia oral pueden citarse, esthi&s, las siguientes: Bodnar, John; Simon, Rogafeber,
Michael, Lives of their own: Black, Italians and Poles irttgthurgh, 1900-1960Champaign, University of
lllinois Press, 1982; Vandecasteele-Schweitzeryi&yy Voldman, Daniele, "Les sources orales pour
I'histoire des femmes", en Perrot, Michelle (dit)ne histoire des femmes est-elle possiMarseille,
Rivages, 1984; y Vilanova, Mercedéss mayorias invisibles. Explotacion fabril, revatin y represion. 26
entrevistasBarcelona, Icaria, 1996.

? Vilanova, Mercedes, "El combate, en Espafia, parhistoria sin adjetivos con fuentes oraleistoria y
Fuente Oral vol. 2, n® 14 (1995), pags. 95-116.
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herramientas necesarias para un tipo de histosaceréana al hombre, a su subjetividad y
experiencia.

Tengamos en cuenta que el recuerdo personal peromtpletar en perspectiva y
contenido los datos obtenidos por otras vias, @sioccomprobar la fiabilidad de otras
fuentes y llegar a ambitos o niveles de detallecesibles mediante otras formas de
trabajo.

La fuente oral ha tenido un extraordinario dedlaren Gran Bretafia, en buena
parte gracias a los esfuerzos realizados por Rauhpson, pionero en la utilizacion de
fuentes oral€d y quien se ha convertido en el director de la escinglesa y principal
editor de la revist®ral History, publicacién semestral de la Oral History Society,la
Universidad de Essex. Thompson es autor de dos dlmdamentales he Edwardians
(1975) yThe Voice of the Pagi978) donde, inspirado en la encuesta socioldgieh
método de las entrevistas semi-directas y tomammlmocdocumento principal el
testimonio humano, ha estudiado la sociedad inglgsancipios del siglo XX; también ha
utilizado estas fuentes para hacer una especsibtia desde abajo”, en el sentido de que
le permiten hacer hablar a "los otros”, a los polyra los humildes. Ademas de aportar
una metodologia especifica, Thompson nos haceueeelgrabajo con fuentes orales "es a
la vez la forma mas nueva y mas antigua de hastrial’', tema que plantea al analizar su
revalorizacion a partir de 1945 como consecueneidod cambios ocurridos a nivel
politico, social e intelectual.

En cuanto a los antecedentes con fuentes oralsmnds recordar también que una
serie de organismos oficiales se dedicaron a recdaihistoria de la lucha antifascista en
Francia, Italia y otros paises europeos, de laageeas existia documentacion. Mientras
tanto, en Israel y Estados Unidos se creaban axlide fuentes orales centradas en la
persecucion nazi de los judios.

El trabajo con fuentes orales experimentd entonademas, un salto técnico
gracias a la mejora de los aparatos de grabac@rdgsarrollo de los archivos sonoros;
después vendrian el video y las videotecas, cuytidad y calidad de registros han

permitido emprender investigaciones sistematicas.

%0 vansina, JanQral Tradition as History Londres, Harmondsworth, 1985. Sobre la visiérlad@istoria oral del
historiador britanico debe verse Thompson, Paal,Hiktoria oral y el historiadoebats n° 10 (diciembre 1984), pags.
52-56; La voz del pasado. La historia oyaValencia, Edicions Alfons el Magnanim, 1988 (@2 en inglés 1978); e
"Historias de vida en el andlisis del cambio sceah Marinas, José Miguel y Santamarina, Crisfgus.),La historia
oral: métodos y experiencidgladrid, Debate, 1993, pags. 65-80 (12 ed. eésnt®83).
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A estas iniciativas se suma en los afios siguiemasnayor atencion a la historia
de los pueblos descolonizados, lo que aporta woru®tagonista, asi como a la historia
del trabajo y en general a la historia social, fedlejo del desarrollo alcanzado por el
movimiento obrero, fendmeno seguido por un mayatawo entre historia, antropologia
y sociologia gracias al punto de encuentro quer@gupe mediante la utilizacion de la
fuente oral. Sobre esta cuestionLas mayorias invisibleMercedes Vilanova escribe lo
siguiente:

“En la raiz de este libro, surgido de las histda vida de algunos trabajadores del
sector metallrgico y de mi propia biografia, estéleseo de encontrar a las grandes
mayorias explotadas, préximas e invisibles. Geqtes en la jerga de la denominada
historia comprometida definiamos comroletariadg lumpen masasmarginadosclases
subalternaso simplemente clases bajas. Al escribirlo he it@hs entre medias verdades
para captar lo que no se dice ni se ve. Y para# alla de la documentacion escrita, y de
la imagen huidiza pero penetrante, he intentado [iipr entre los silencios y sus gestos,
palabras imposibles de ser dichas u oidas de @ingna Porque historiar es dialogar con
personas, textos, cifras, libros e imagetles”

Mientras tanto, los profesionales de la historidadéamilia y la historia de las
mujeres supieron ver la via que se abria parabajtr con el recurso a este tipo de fuente,
y lo mismo cabe decir respecto a los historiadoceesrados en el conocimiento de grupos
sociales casi siempre excluidos de la historiaahhace pocas décadas, es decir, los
pobres, los marginados de todo tipo y los nificsme de las mujer&sJunto a todo ello,
Thompson argumenta que la fuente oral facilitgpfaxdmacion de las personas con menor
formacion cultural a la historia, en el sentidayde abre

"la posibilidad de traspasar la historia a trad&denguaje popular, creando asi una
historia que tenia mucho mas sentido para el pudblto que éste reconocia que aqui
estaba la génesis de una nueva forma de escriusttaia: una forma de historia que, en
una época de rapido cambio social sin precedentés Europa occidental, respondié a
una profunda necesidad de redescubrir las raitesés del intercambio de experiencias
individuales®,

En Espafia las fuentes orales han ganado terreeptacion gracias a la labor
realizada por una serie de profesionales, asonegip revistas que se han esforzado hasta
alcanzar un merecido reconocimiento desde ambitadéanicos. Entre las iniciativas

pioneras deben destacarse las acometidas por: Marmen Garcia Nieto, que cre6 en

31 vVilanova, Merceded,as mayorias invisibles., pags. 27-28.
%2 Thompson, Paul, "La historia oral y el historiddqg pags. 52 y 53.

% Ibid, pag. 53.
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1985 el Seminario de Fuentes Orales de la Uniadsitbmplutense de Madrid, desde el
cual se organizaron a partir de 1¥88ncuentros nacionales cada dos afios y se edit6 el
boletin informativoLa Memoria Mercedes Vilanova, quien, después de trabajantiir
afos con estas fuentes, impulsd la creacion delindem de Historia Oral de la
Universidad de Barcelona y, en 1989, la revidistoria y Fuente Oral para presidir
después la Asociacion Internacional de Historid;@r&lictor Morales Lezcano, impulsor
del Archivo del Seminario de Fuentes Orales y Ga&fiubicado en la Mediateca de la
Facultad de Geografia e Historia de la UNED, creatd@985, y que se ha desarrollado a
partir de los trabajos de los Cursos de Doctorade Watricula Abierta impartidos por el
citado profesor sobre Fuentes Orales para el estielia Historia Contemporanea, con
especial atencidén, a partir de 1988, a las relasionternacionales a través de las
migraciones; en 1990 el Archivo Sonoro se convitiGAudiovisual. Otro estimulo ha
llegado a través de la celebracion en Avila, airpdet 1990, de las Jornadas Historia y
Fuentes Orales, como continuacion de las orgarszpda Garcia Nieto, e impulsadas
desde la Fundacion Cultural Santa Teresa en caleibarcon el Seminario de Fuentes
Orales de la Universidad Complutense, y las ingasibnes alentadas por grupos como el
conformado en el Seminari Interdisciplinari deFests Orals de les llles Balears, dirigido
por Maria Jesus Castro, o la Asociacion para lem¥ef del Patrimonio Oral en Las
Palmas de Gran Canaria.

Para que el trabajo con fuentes orales iniciassndadura en Espafia fue preciso
esperar a la desaparicion de la dictadura frarjuigbido principalmente a los temas
tratados por los historiadores que en otros palsesliieron elaborar una metodologia y
trabajar con fuentes orales. Por este motivo, y lpsrrecelos que esta experiencia
suscitaba, y suscita todavia, en ciertos circutagé@micos, la extension de la utilizacion
de fuentes orales no se produjo hasta mediadas @éibs ochenta. Los temas tratados han
sido principalmente la guerra civil, la resisteramgifranquista, la represion, el exilio, la
cotidianidad, la historia del trabajo y de las nege

% De este afio data uno de los articulos pionemise metodolégico: Alted, Alicia, “El testimonioral
como fuente histérica (aproximacion metodolojjicRerspectiva Contemporanesol. I, n° 1, 1988,

pags. 155-162.

%, Sobre sus fondos: Pereira Rodriguez, Teresant&uerales e historia contemporanea: Un archivo en
formacion”, enEspacio, Tiempo y Formad/, n°® 3 (1990), pags. 17-42; y "Un archivo audsmal para el
estudio de la Historia Contemporanea de Espafidasdeelaciones Internacionales",Aulistancia (otofio
1997), pags. 10-12.
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Los documentos orales permiten al historiadordgec y elaborar sus propias
fuentes y construir su propio archi¢oEsto significa que el historiador o el periodiséa
investigacion participa en la creacion de un documeue después ha de interpretar.
Significa que hablamos de fuentes que no son diremite accesibles y que van a exigir
de nosotros tanto rigor como entusiasmo. Puescehalento oral precisa de un tratamiento
especifico y exige una especial valoracion crfiina evaluar la fiabilidad de la memoria y
su representatividad.

Precisamente por este motivo, entre las criticafbidas por los trabajos con
fuentes orales figuran las siguientes: la faltfiatglidad de los testimonios, en cuanto que
imprecisos en los datos cuantitativos, incomprensite los fendémenos vividos,
distorsiones conscientes o inconscientes de losokeg las personas, asi como la no
representatividad de las muestras de los testimafitenidos, en relacion a las analizadas
en las grandes encuestas.

Pero no olvidemos que esta aseveracion es valida qieo tipo de fuentes,
afectadas también por "el proceso selectivo declaonia" y cuya representatividad debe
ser valorada meticulosamente, pues la mayor part®sdidocumentos conservados del
pasado no constituyen una muestra accidental, gieo"han sido escogidos para que
prevaleciesen" por miembros de los grupos sogjgbediticos dominanté4

La verdad es que el resto de fuentes no estéas lileréos lastres que los detractores
de las fuentes orales atribuyen a estas, queieeeretasi siempre a la subjetividad de los
informantes. Tanta subjetividad puede haber enianod unas memorias editadas por
una editorial de reconocido prestigio que en upatioral.

Ambas fuentes se diferencian tan sélo por el sepue contiene y conserva la
informacion y el método como se ha obtenido, appoasgl contenido; tan solo, la fuente
oral puede tener una mayor carga de espontaneigadmtexto de memorias, que puede
haber sido varias veces rectificado a partir de primera elaboracion. Lo mismo
podriamos decir de la prensa, de la documentadidlonthtica, de los informes de
partidos, sindicatos, de gobiernos, o el diariogEraciones de una unidad militar, fuentes
siempre cargados de subjetividad (tienen una iitenioformativa, filtran y dirigen la

informacion), y al mismo tiempo de informacion paraistoriador.

%, Sobre los archivos orales, véase: SchnapperHangt, D., "Sources orales, archives oralesArerales
enero-febrero 1980.

37 Thompson, Paul, "La historia oral y el historiddg pag. 54.

17



Por lo tanto, ni el testimonio oral ni el documergerito equivalen a la verdad
histdrica, y ambos son necesarios para el historiaghara el periodista. Sencillamente, a
cada fuente el investigador debe hacerle un tigwretgunta distinta y establecer categorias
en relacion con la valia del tipo de documenta;ual depende del tipo de asunto que
estemos investigando y del numero de fuentes didpsn

También debe tenerse en cuenta que la relacidhisteliador con los testigos
Vivos es una experiencia especialmente intereskEntajal, ademas de proporcionarnos
una fuente, nos acerca a otras experiencias huniorasso siempre he procurado buscar
la fuente oral en mis trabajos de historia, y formém su empleo por los alumnos.
Precisamente a partir de estas investigacionesnidotla satisfaccion de que esta fuente
me ha buscado y me ha aportado datos y material@stetés, para complementar mi
trabajo, como fotografias y otros documentos.

En la actualidad la fuente oral se esta utilizapd@ elaborar articulos, libros y
documentales. Por poner algunos ejemplos de erdpldoentes orales en documentales
cabe recordar la labor de Claude Lanzman®&mah (1985), obra monumental que es
resultado de once afios de rodaje con supervivignties, oficiales de las SS,
funcionarios de la administracion de los campo® dadempresa ferroviaria del Reich
encargada de la deportacion y testigos civiles ni@n@s y polacos, los varios
documentales realizados sobre los prisioneros elgmfen el campo de trabajo y
exterminio de Mauthausen, y, muy recientementedtms documentales dirigidos por
Inaki Arteta en los que se relatan los sufrimierdeslos familiares de victimas de la
organizacion terrorista ETA/oces sin liberta@2004) yTrece entre mi{2005).

Es verdad que a menudo podemos encontrar datas lssbaicontecimientos que
nos interesan en otras fuentes, pero de algund®$ecvivencias no ha quedado rastro
documental, o el rastro es muy parcial y fragmentar bien la documentacion no es
accesible. Y en cualquier caso la fuente oral gerama nueva lectura de los hechos y, en
ocasiones, desmitifica supuestos que los histagadbabiamos asumido sencillamente
porqgue otros los habian enunciado y cuadraban castra vision general de los
acontecimientos.

Lo que sucede es que la utilizacion de la fuerdkimpone un empleo ponderado
y consciente de sus limitaciones, sin olvidar quenkemoria es una reconstruccion del
pasado. Es necesario preparar los cuestionariasrgesducir preguntas de control de la

sinceridad de los informantes, disefiar una mudstta maxima representatividad posible,
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reflexionar sobre el tipo de informacion obtenidangerpretar todos los elementos
comunicativos no verbales (silencios, tono...).

Una vez terminada una entrevista es preciso redliza triple confrontacion:
“confrontacion con la documentacion escrita, camfoion con otros testimonios,
confrontacion con las diversas fases del discugdaestigo”. Esto supone una critica
documental andloga a la que utilizamos con lastégerscritas para distinguir: "lo
verdadero de lo falso", la parcialidad, los desgués, las emociones; "lo real de lo
imaginario”, lo que permitiria sefialar olvidos, ft@iones conscientes o inconscientes
(puede haber ocultacion consciente de informaadel, informante puede dejar de lado
hechos y circunstancias que para el historiador isgortantes pero que para el
protagonista no lo fueron en su dia y siguen gilo $®y; o se le ha olvidado algo que
emerge al refrescarle la memoria), la tendence autoafirmacion y sobrestimacion del
papel desempefado o, en su defecto, el victimidenatecision de entrevistar a una
persona hace tomar conciencia a ésta de su praagprgrande o pequefio, de que tiene
algo que decir y alguien lo quiere escuchar, yallleva un libro o un articulo, porque la
historia se hizo a su alrededor. Asimismo, la aaitdocumental debe aportar una
"valoracién de los puntos de hecho més signifioatile la fuente oraf*

Ademas, debemos evaluar la fuente para discemio, posible, si el contenido de
la respuesta del entrevistado a nuestra pregutdtaetacionado con la opinion que tiene
en el mismo momento de la entrevista (en este casbsiempre estara justificando algo),
o si, como deseamos, se ha trasladado a aquelaiéit del pasado sobre el que trata la
pregunta y respondido a partir de sus vivenciapashdo, cuestion esta que nos remite a
cémo y por qué recordani@sa la reconstruccion del pasado, a la relaciére enémoria e
historid®. Finalmente, una vez terminado el anélisis deflariacion proporcionada por
la fuente oral, es posible que buen nimero darmesios no faciliten las informaciones

gue estabamos buscando, ya que la fuente oratéeresondiciones de aportarnos todo lo

% Joutard, Philippe, "El tratamiento del documenr@al”, enDebats n° 10 (1984), pags. 73, 79 y 81-82.
Sobre recogida y tratamiento de la informacién gétmmbién Vilanova, Mercedetas mayorias
invisibles ..., pags. 31-44. Sobre los problemas de ested#péuentes en las investigaciones sobre el
franquismo: Alted, Alicia, y Mateos, A., “Problemae método en el estudio de la oposicion al
franquismo. La utilizacion del testimonio oraEspacio, Tiempo y Form&erie V. H2 Contemporanea, t.
3, 1990, péags. 57-68.

%9 Una reflexiéon sobre como se cuenta en Mendozei&Galorge, “Las formas del recuerdo. La memoria
narrativa”,Atenea Digital n°® 6, otofio 2004, pags. 1-16.

40 Aréstegui, Julio, “Retos de la memoria y trabajeda historia” Pasado y Memoria. Revista de

Historia Contemporanean® 3, 2004, pags. 15-36.
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gue queremos saber, pero también que nos hayaraldodpbre otras realidades al menos
igual de importantes.

Respecto a la necesidad de contrastar la fuealtean otras fuentes cuando esto
es posible, para desarrollar todo su potencialibes¥ilanova:

"antes de crear la fuente oral debemos recore@sagamente un camino previo
similar al del trabajo del historiador clasico.ltsede subrayar este aspecto ya que implica
un esfuerzo doble: buscar y analizar las fuen@#a&sy, sélo después, crear y analizar las
fuentes orales. Me temo que la dificultad de raaleste trabajo sea una de las razones,
raras veces aceptada, que expliguen la no utiimade la fuente oral grabada por los
contemporaneistas. Por otra parte la no utilizadeios testimonios orales contribuye a
explicar el énfasis puesto en [gmndes hechog su interpretacion, en las estructuras y el
tiempo largo, y el que con frecuencia se deje parquehacer literario el analisis de
personajes, de la intimidad social, del ambientel ee se vivié™.

Por otro lado, debe tenerse en cuenta que si di&mehte oral puede ser util al
historiador en una amplia gama de investigacionesjeja de ser cierto, como sefialan
algunos autores, que resulta especialmente intéeesaando lo que se rastrea no son los
acontecimientos excepcionales, para los que laduweal puede ser un material de apoyo
a la documentacion contemporanea, sino "lo queoedir, los moldes repetidos, las
estructuras de la vida diarfA" Asimismo, cuando el centro de la investigaciam gmpos
sociales marginados del poder y de la expresionitagskas sociedades agrafas, como
muchas de las africanas, y los grupos socialeba@uelejado una huella escrita minima o
elaborada por otros grupos; también resulta de rglad como via de acceso a asuntos
cuyos restos documentales han sido conscienterdestelidos en instituciones publicas
y/o privadas. Como escribe Vilanova, las fuenteslesr resultan indispensables en
situaciones limite, "especialmente con los disdggus, con las culturas orales o con las
poblaciones analfabet43"Por otro lado, conviene tener en cuenta questirtenio que
aporta este tipo de fuente no precisa tener sgrokg una persona mayor para que le
atribuyamos la etiqueta dieente oral La edad no es un valor afiadido cuando son tantos
los temas en los que la fuente oral puede ayudaist@riador a hacer bien su trabajo.

Ademas, debe tenerse en cuenta que medio siglaétedp los hechos objeto de estudio,

“1 Vilanova, Mercedes, "Prélogo" a Thompson, Piaalyoz del pasado. La historia oratalencia, Edicions
Alfons EI Magnanim, 1988, pag. X.

2 Thompson, Paul, “La historia oral y el historigdq pags. 55-56.
43 Vilanova, Mercedes, "La historia presente y lstdria oral. Relaciones, balance y perspectivas”, e
Cuadernos de Historia Contemporand®98, n° 20, pag. 70. Por su parte J. Cuestidbespie las fuentes

orales "se han abierto camino, fundamentalmenseleddos perspectivas: la historia de los grgposozy
la historia de los pueblos sin histotiddistoria del presente., pag. 68.
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el recurso a la memoria viva, a la fuente oralltagprogresivamente marginal debido a la
desaparicion de los principales protagonistasaycamtralidad de las fuentes documentales
en la reconstruccion del pasado.

En resumen, y como conclusiéon, debemos aprendscugtear las fuentes orales,
escuchar lo que se nos dice y, también, "lo quese&onos dice porque nuestros
interlocutores no lo quieren compartir, porque mgdben decir, 0 porque no lo sabemos
preguntar®,

Pero, claro est4, esto no significa que la utii@ade fuentes orales deba consistir
hoy en dia en dar la palabra a & voz a los marginados (mujeres, gitanos, negros,
judios) o a los mas pobres, como sucedié en los ségenta y ochenta, cuando algunos
historiadores utilizaron la fuente oral como arneate a la historia contemporanea clasica
gue despreciaba este método de trabajo.

Si los historiadores utilizan la fuente oral exslamente para aproximarse a los
marginados del poder y de la cultura, o Unicamantersonas consideradas mayores,
término que no define una edad concreta, acabadertlo una historia marginal, y de lo
que se trata es de utilizar ésta y otras fuentss gecribir, sencillamente, la histdfia
Seria interesante poder entrevistar a los soldael@dejandro Magno, de Julio César, de
Napoleén Bonaparte, de Von Paulus, pero ¢quiénepdadar de que el historiador
también tiene muchas preguntas para estos persot@jéa historia, y que de haber
coincidido con ellos habria querido entrevistarles?

Tenemos que aprovechar la oportunidad Gnica quencse brinda a los
contemporaneistas de poder hablar, de hacerloragstitectamente, sin intermediarios,
con los protagonistagrandesy pequefiosdel acontecer histérico. Si renunciamos a esa
oportunidad perderemos dos cosas: una fuenteandstrnuestra investigacion, y una

experiencia mas que gratificante.

4 Ibidem pag. 64.
45 Como escribe Eric Hobsbawm, dar exclusivament®1aa quienes han carecido de voz histérica dayar la relatos

apasionantes pero no a libros de histatiatory from belowOxford, Frederick Krantz, 1988, pags. 13-28. ééaara el
tema que nos ocupa: Fraser, Ronald, "La Histor &@mo historia desde abajé&yer, n® 12 (1993), pags. 79-92.
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